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FRANKFURTER ALLGEMEINE ZEITUNG

ie Gespriache von Bundeskanzle-
D rin Merkel mit dem amerikani-
schen Prisidenten Trump sowie
die begleitenden Beratungen der Bera-
terstibe am Freitag sind angesichts der
Turbulenzen und Unberechenbarkeit der
politischen Entwicklungen in den Verei-
nigten Staaten und in Europa von einer
Bedeutung, wie sie deutsch-amerikani-
sche Konsultationen wohl seit den Tagen
Konrad Adenauers nicht mehr hatten. Es
geht um die Uberwindung der grofien
Nervositit, die in dem dramatischen Ap-
pell des EU-Ratsprisidenten, Donald
Tusk, zum Ausdruck kam, der Ende Janu-
ar in einem Schreiben an die Staats- und
Regierungschefs der EU-Mitgliedstaaten
vor der Aufkiindigung der nun 70 Jahre
wihrenden Partnerschaft zwischen den
Vereinigten Staaten und dem demokrati-
schen Europa warnte. Erforderlich sind
niichterne Abkldrungen der gegenseiti-
gen Einschitzungen und Erwartungen,
die in tragfihige Verabredungen iiber die
Ausgestaltung der kiinftigen Kooperati-
on im Rahmen der seit 1945 entstande-
nen multilateralen Strukturen miinden.
Fir die deutsche Seite ist dies ange-
sichts des schwer kalkulierbaren Tempe-
raments des amerikanischen Prisiden-
ten, auch angesichts der offensichtlichen
Auffassungsunterschiede und Spannun-
gen im Kreis seiner unmittelbaren Bera-
ter keine leichte Aufgabe. Sie muss mit
der Besonnenheit einer reflective
power" angegangen werden, wie der kiinf-
tige Bundesprisident Frank-Walter Stein-
meier, noch als Auflenminister, die Rolle
Deutschlands in der internationalen Poli-
tik umschrieben hat.

Fremde Federn: Wolfgang Seibel

Besonnen sein gegeniiber Amerika

Esist kein Zeichen von Besonnenheit,
wenn sich die Regierung in Berlin in die-
ser Situation einen Streit iiber den deut-
schen Beitrag zu den Verteidigungslasten
im Rahmen der Nato leistet. Dies bertihrt
das Herzstiick der multilateralen Struktu-
ren, die Europa und die Vereinigten Staa-
ten aneinander binden. Die Nato-Verein-
barung, wonach die Mitgliedstaaten des
Biindnisses zwei Prozent ihres Bruttoin-
landsproduktes fiir Verteidigung aufwen-
den sollen, wurde im Verteidigungsweif3-
buch der Bundesregierung von 2016 be-
kriftigt.

Aufenminister Gabriel distanziert
sich nun davon. Dass ein Aulenminister
sich von einem Grundsatzbeschluss der
eigenen Regierung verabschiedet, den er
als Vizekanzler selbst mit herbeigefiihrt
hat, ist ungewohnlich genug. Schwerwie-
gender ist, dass Gabriel die gemeinsam
mit dem Koalitionspartner beschlossene
Umsetzung des Zwei-Prozent-Ziels gera-
dezu diskreditiert mit der Bemerkung,
ein derart gesteigerter deutscher Wehr-
etat mache aus Deutschland eine Uber-
macht, die unsere Nachbarn in Europa
nicht unbedingt wiinschten.

Kollektive Sicherheit in darauf abge-
stimmten multilateralen Strukturen ist
die Grundlage deutscher Staatsrison,
denn sie ist Europas historische Antwort
auf die mafigeblich von Deutschland an-
gestifteten Verheerungen durch die Krie-
ge des 20. Jahrhunderts. Nur im Verbund
mit den Nato-Mitgliedstaaten ist die Si-
cherheit Deutschlands zu gewihrleisten,
und nur innerhalb der Nato ist Deutsch-
land fiir seine Nachbarn, die es im letzten

Jahrhundert zweimal mit Krieg iiberzo-
gen hat, ein ertragliches wirtschaftliches
und politisches Gebilde.

Deutsche Ubermacht ist fiir unsere
Nachbarn heute nicht im Entferntesten
auf militirischem Gebiet ein Problem, da-
fiir aber umso mehr auf wirtschaftlichem.
Der exzessive und nachhaltige Export-
tiberschuss  Deutschlands belastet die
Wachstumsbilanzen unserer Wirtschafts-
partner in Europa und Nordamerika, er
macht Deutschland wie kein zweites
Land abhéngig von einem sicheren inter-
nationalen Umfeld. Die fortgesetzten
Mahnungen der EU-Kommission zur Nor-
malisierung der deutschen Auflenhan-
delsbilanz aber stoflen in Berlin lediglich
auf provokatives Achselzucken.

Zur auf3enpolitischen Besonnenheit ge-
hortein realistisches Bild der Auf3enwahr-
nehmung der grofiten Wirtschaftsmacht
des Kontinents, die sich nach Auffassung
vieler europiischer und nordamerikani-
scher Partner die eigene Sicherheit von
denjenigen bezahlen lisst, die es durch
den eigenen Auflenhandelsiiberschuss be-
lastet. Das Kollektivgut Sicherheit ver-
kraftet auf Dauer keine Trittbrettfahrer,
also Nutznief3er, die ihrerseits zu wenig
einzahlen. Fahrlissig ist es, die Berechen-
barkeit deutscher Aufien- und Sicherheits-
politik dadurch zu untergraben, dass man
die Abkehr Deutschlands von einem stra-
tegischen Nato-Beschluss fordert.

Dies umso mehr, wenn dadurch Was-
ser auf die Miihlen der Neo-Isolationisten
im Umfeld des amerikanischen Prisiden-
ten geleitet wird. Die Erkenntnis, dass,
wie die Zwischenkriegsperiode gezeigt

hatte, der eigenen Sicherheit mit einem
Riickzug aus Europa nicht gedient war,
dass vielmehr die europdischen Angele-
genheiten Angelegenheit der Vereinigten
Staaten bleiben miissen, prigte nach
1945 die amerikanische Auflenpolitik. Zu
befiirchten steht, dass sich die Trump-Ad-
ministration davon abwendet; genau dies
hat in der EU und der Nato Alarmstim-
mung ausgeldst. Aber die Bruchlinien in
der amerikanischen Regierung sind un-
verkennbar. Im europiischen und auch
im deutschen Interesse liegt es, die Krifte
politischer Rationalitéit und Berechenbar-
keit in der amerikanischen Auflenpolitik
zu nutzen und zu stirken, fiir die Aul3en-
minister Tillerson, Verteidigungsminister
Mattis und Sicherheitsberater McMaster
stehen.

Trump hat auch den Mastermind des
rechten Populismus, Steve Bannon, zum
Mitglied des Nationalen Sicherheitsrats
gemacht. Der agitiert, ja schwadroniert
gegen die Europier, die EU und die Stiit-
zung der Nato durch die Vereinigten Staa-
ten. Er wiirde sein Handwerk nicht verste-
hen, wiirde er den Konflikt in der deut-
schen Regierung tiber die Verteidigungs-
ausgaben nicht als Beleg fiir européische
Unentschlossenheit und Unzuverlissig-
keit aufgreifen. Figuren wie er lehren,
worin derzeit die grof3ten Risiken fiir Sta-
bilitit und Sicherheit nicht nur in Europa
liegen: in verantwortungslosem Gerede.
Warum soll nicht auch der deutsche Au-
Benminister sich diese Lehre zu Herzen
nehmen?
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